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scena zbiorowa

nie—Boslea komedia we wspo-

lezesnym sztafazu? Radykalne uwspo-
lczesnienia klasyki czesto okazuja sie
na polskich scenach kleskami arty-
stycznymi. Nie wystarczy przebrac ak-
toréw w dzisiejsze stroje, dolaczy¢
wspolczesna muzyke, zmienic realia,
dodac pikanterii obyczajowej. Najcze-
Sciej pod skorupg takiego przebrania
kryje si¢ pustka interpretacyjna.

Spektaklu Krzysztofa Nazara, wy-
dawatoby sie, dotycza te przywary. Na
dodatek dofaczono do nich jeszcze
ostentacyjng teatralnos¢. Pojawiaja si¢
cytaty z estetyk innych twoércow,
zwlaszcza z dawnych spektakli Janu-
sza Wisniewskiego. Sporo daremnej
efektownosci, mizdrzenia sie, udania,
manierycznosci. Czyli kleska?

A jednak spektakl ten mnie do-
tkngt. I mam wrazenie, Ze niebtaho.
Mijaty kolejne sceny, niektére mnie
draznily, inne mi si¢ podobaly. Cza-
sami ktorys z aktorow, przeciez wy-
$mienitych, zabtysnal kunsztem, to
znow jakis fragment olsnit uroda. Na
przykiad w scenie w domu obfaka-
nych gtowa Zony (Dorota Segda) cie-
niutkg nitka ,przypieta” byla do sto-
tu-tozka. Wreszcie nitka sie zerwata
— ot, zycie zgasto. I nie o efekt tutaj
chodzi, bo nastr6j budowat takze
przejmujacy dialog. To znoéw pojawia-
ty si¢ niestychanie draznigce pocho-
dy wszelakiego rodzaju dewiantéw,
przedstawicieli subkultur, kiebowisko
cial w szklanej klatce, wyswiechtane
symbole masowej kultury — i towa-
rzyszaca temu glosna, obsesyjnie-nie-
mita muzyka. Jakby wspélezesnosé,
czy raczej jej koslawa ikona, pulsu-
jac, co raz zagarniala sceng.

Az nadeszla scena rozmowy Meza
(Roman Gancarczyk) i Pankracego
(Krzysztof Globisz). Stél, ten sam, do
ktorego ,przypieta” byla wczesniej
Zona, teraz ustawiony zostat na samym
srodku sceny, krétszym bokiem skie-
rowany do widzéw. Po jego przeciw-
leglych stronach, tuz przy rampie: Mgz
i Pankracy. Na drugim koricu stotu —
daleko — kilkuletnie dziecko, Orcio,
czytajacy ksiazke (Ksiege?). Wrazenie
absolutnej symetrii. Zaczela sie rozmo-
wa. Wazkie racje. Po jednej stronie:
Bég, tradycja, wartosci pokolen, po
drugiej: krzywda, sprawiedliwos¢,
réwnos¢, rozpoczynanie od poczgtku.
I nagle powialo czym$ diabelskim,
rozmowcy odbijali sie w sobie nawza-
jem jak w lustrze, lecz nie potrafili tego
rozpoznad, uswiadomic sobie. Syme-
tria dotkneta réwniez stowa. Obaj
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przeciwnicy, szermujac przeciwstaw-
nymi argumentami okazywali si¢ row-
nie wydrazeni, chorobliwie przywia-
zani do swoich pogladow, a zarazem
catkowicie pusci. Nie mogto by¢ zad-
nego dialogu, bo $wiatopoglad kur-
czowo przywiaszczany — bez wiary,
tylko sila rozumu — nie pozwalal na
zadne ustepstwa. Bez niego zostalaby
rozméwcom tylko catkowita pustka
i rozpacz. I nie mialoby najmniejsze-
go znaczenia, czy Hrabia i Pankracy
zamieniliby si¢ miejscami, argumen-
tami. Dwaj wodzowie — rzecznicy
wojny w imie wilasnej rozpaczy,
w imi¢ nie odnalezionych wartosci,
majacy nadzieje, ze moze przez wal-
ke potrafig ich dosiggna¢, odnalez¢
sens. W glebi duszy wiedzacy jednak,
ze u kresu czeka ich tylko rozpacz.
Dziecko, spacerujac po stole, to gla-
dzito glowe jednego z dialogujacych,
to przytulito sie do drugiego, jakby
chcialo ich ostudzi¢, natchna¢ odro-
bing uczucia, ciepla, czystosci.

Ta scena rozjasnita poprzednie
i thumaczyla dalszy ciag przedstawie-
nia. Pozor i bezsens walki. Ob6z Pan-
kracego: banda indywidu6w, walcza-

o wolno$¢, za ktéra nie kryje sie nic.
W strojach zaznaczala si¢ tendencja do
przekraczania przez kazdego z osob-
na narzuconych zwyczajow i ograni-
czeni, a wiec do swobody, przede
wszystkim obyczajowej. Ale te ,indy-
widualizmy”, potgczone z groteskowsq
groza ruchéw Rzeznikéw i popkultu-
rowymi odwolaniami do religii spoity
si¢ jedynie w przerazliwy dyktat bez-
myslnej masy. I oboz Hrabiego, ludzie
— groby pobielane. Pozostalosci od-
chodzacego $wiata, ktérego wartosci
im samym s3 juz nawet obce.

Przeznaczeniem ostatecznie staje
sie walka o wartosci, w ktore sie nie
wierzy. Maz w Okopach Swietej Tréj-
cy jest samobdjcg, pociagajacym
wszystko w otchlari i wszystkich ku
Smierci. W przedstawieniu Nazara
zreszta Okopy nie bronig juz niczego.

Zwyciestwo Pankracego jest zara-
zem jego przegrang. Walka sie skori-
czyla, trzeba zy¢. A nie ma juz po co.

W finale Aniot Str6z z wielkimi bia-
tymi skrzydiami (ktéry wezesniej snut
sie po scenie jak niektore postaci w fil-
mach Kieslowskiego) prowadzi za
rece po pobojowisku dwojke dzieci.
Moze jednak nie wszystko stracone.
Moze choroba pustki ich nie dotknie.
Na razie w martwym $wiecie tylko one
pozostaly zywe.
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